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Niniejsze pismo sktadane jest rowniez el S w ramach realizowanej przez Kosciot

Naturalny zasady transparentnosci oraz przejrzystosci korespondencji z organami i instytucjami
publicznymi. Z tego wzgledu tres¢ niniejszego pisma, jak rowniez udzielona na nie odpowiedz, bedq
opublikowane

— z poszanowaniem przepisow prawa — w prowadzonym serwisie www.kosciolnaturalny.pl w sekcji
,, Iransparentnosc¢”’.

) Gdansk, dnia 31 marca 2026 roku
NACZELNA KOSCIOLA NATURALNEGO

HANNA EWA CZUBEK

adres do doregczen:
Sekretarz Generalny Kosciota Naturalnego

Duchowny [N

BIURO

DELEGOWANEGO PROKURATORA
EUROPEJSKIEGO

przy Prokuraturze Regionalnej

w Katowicach

ul. Kolista 25

40-486 Katowice

Dot.: sygn. 2003-1.Ds.16.2025 Prokuratury Regionalnej w Katowicach

WNIOSEK

o zbadanie wlasciwosci Prokuratury Europejskiej, weryfikacje wykonania obowigzku
notyfikacji oraz przekazanie sprawy do oceny w strukturze Prokuratury Europejskiej

Dziatajac w imieniu Kos$ciota Naturalnego, kosciola wpisanego do rejestru kosciotow i innych
zwigzkow wyznaniowych MSWiA pod numerem 190, wnosz¢ o potraktowanie niniejszego pisma
jako formalnego sygnatu do Prokuratury Europejskiej oraz o zbadanie, czy sprawa prowadzona
w Polsce przez Prokuratur¢ Regionalng w Katowicach pod sygnaturg akt 2003-1.Ds.16.2025 wchodzi
lub moze wchodzi¢ w zakres wlasciwosci EPPO. Program Fundusze Europejskie na Pomoc
Zywno$ciowa 2021-2027 jest wspotinansowany z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus, a
jego dokumenty przewiduja nieodptatng dystrybucje artykuldw spozywczych osobom najbardziej
potrzebujacym.

Wnosze w szczegolnosci 0:




1. zbadanie, czy postepowanie prowadzone przez organy polskie dotyczy czynéw mogacych
narusza¢ interesy finansowe Unii Europejskiej, w szczegdlnosci w  zwigzku
z nieprawidtowos$ciami dotyczacymi zywnosci finansowanej z programu Fundusze
Europejskie na Pomoc Zywnosciowg 2021-2027;

2. zweryfikowanie, czy wilasciwy organ krajowy wykonat obowigzek przekazania EPPO
informacji o sprawie, jezeli zachodzity ku temu podstawy;

3. ustalenie, czy sprawa jest juz prowadzona z udziatem EPPO, na rzecz EPPO albo w ramach
wspotpracy z EPPO;

4. w razie stwierdzenia podstaw - przekazanie sprawy do oceny we wtasciwej strukturze EPPO,
w tym do wiadomosci wlasciwego Prokuratora Europejskiego dla Polski;

5. zbadanie, czy prowadzenie sprawy przez organy krajowe, w tym sposob przeprowadzenia
przeszukania, zakres zatrzymania dokumentacji oraz dalsze postepowanie z przejetymi

materialami, pozostaja zgodne 7z wymogiem poszanowania praw podstawowych,
w_szczegdlnosci prawa do prywatnosci, ochrony danych osobowych, wolno$ci sumienia
1 religii, prawa do skutecznego $rodka prawnego oraz zakazu dyskryminacji ze wzgledu na

religi¢ lub przekonania;
6. poinformowanie mnie - czy sprawa zostala zarejestrowana, zweryfikowana lub przekazana do
dalszej oceny w ramach EPPO. Rozporzadzenie 2017/1939 przewiduje materialng wtasciwos¢

EPPO w sprawach przestgpstw naruszajacych interesy finansowe UE, obowigzek
przekazywania EPPO informacji o czynach mogacych naleze¢ do tej wlasciwosci oraz
mozliwos$¢ przejecia sprawy przez EPPO.

Uzasadnienie

Wedtug informacji dostgpnych Kosciotowi Naturalnemu sprawa, w ktorg wciggnigto Kosciot

Naturalny, dotyczy nieprawidtowosci zwigzanych z bankami zywnosci w Polsce finansowanymi ze
srodkow Unii Europejskiej. Istotg tych nieprawidtowosci miato by¢ to, ze zywnos¢ przeznaczona do
nieodptatnej dystrybucji ws$réd osob najbardziej potrzebujacych byta sprzedawana zamiast
wydawana bezplatnie. Program Fundusze Europejskie na Pomoc Zywnosciowa 2021-2027 jest
wspotfinansowany ze $rodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus, a oficjalne dokumenty
programu i wzory umow przewidujg nieodptatng dystrybucje artykuléw spozywczych.

Na obecnym etapie nie przesadzamy, ze wlasciwos¢ EPPO w tej sprawie niewatpliwie zachodzi.
Wnosimy jednak o jej rzeczywistg weryfikacje, poniewaz sprawa moze pozostawa¢ w zwigzku
z zakresem wlasciwosci EPPO albo z obowigzkiem notyfikacji do EPPO. Rozporzadzenie 2017/1939
przewiduje obowigzek informowania EPPO o czynach, w sprawie ktorych mogtaby ona wykonywac
swoja wlasciwos¢, oraz mozliwos¢ przejecia sprawy przez EPPO. Biuro Delegowanego Prokuratora
Europejskiego przy Prokuraturze Regionalnej w Katowicach jest oficjalnie wskazane przez gov.pl
jako wlasciwa struktura kontaktowa EPPO w Katowicach.

Kos$ciot Naturalny nie jest podmiotem, ktory miatl prowadzi¢ obrét takg zywnoscig ani korzystaé
z tych $rodkow. Z naszej perspektywy Koscidt Naturalny zostal w te sprawe wciagniety dlatego, ze
okreslone osoby, pozostajace takze w relacji z Kosciotem Naturalnym jako duchowni lub osoby
wystepujace w jego otoczeniu, mialy rownolegle dziata¢ pod szyldem innych kosciotow, zwigzkow
wyznaniowych albo innych struktur. Mimo to czynnosci zostaty skierowane bezposrednio przeciwko

Kos$ciotowi Naturalnemu.



W dniu 11 marca 2026 r. w miejscu przechowywania dokumentow Kosciota Naturalnego
w Gdansku przeprowadzono przeszukanie, a nastgpnie zatrzymano bardzo szeroki zbior
dokumentacji Kosciota. Wedtug spisu i1 opisu rzeczy objeto czynnosciami 38 pozycji, a wedlug
wiedzy wiasnej Ko$ciota Naturalnego przejety zakres odpowiadat - CAEOSCI dokumentacji
Kosciota Naturalnego. Przejeta dokumentacja obejmowata m.in. dokumentacj¢ zalozycielska
1 rejestrowa, uchwaty, protokoty, regulaminy, dekrety dotyczace duchownych 1 jednostek
organizacyjnych, sprawozdania gmin wyznaniowych, deklaracje cztonkowskie, o$wiadczenia o
wystapieniu z Ko$ciota, Rejestr Sakramentow Kos$ciota Naturalnego, Rejestr Gmin Wyznaniowych,
legitymacje duchownych, dokumentacje finansowa, bankowa, majatkowa, notarialng oraz
korespondencje z organami panstwa i1 innymi instytucjami. Spis wielu pozycji ma charakter
przyktadowy, sformutowany jako ,,w tym m.in.”, co nie pozwala odtworzy¢ pelnej zawartosci
przejetych materiatow.

Whniosek ten nie dotyczy wylacznie pytania, czy sprawa moze naleze¢ do wiasciwosci EPPO
z uwagi na mozliwe naruszenie interesOw finansowych Unii Europejskiej. Dotyczy rowniez tego, ze
wszystko wskazuje na powazne naruszenia praw w toku przeszukania i zatrzymania dokumentow.
Skala czynnosci, brak selektywnosci, objecie materiatow dotyczacych wyznania, cztonkostwa,
wystgpienia ze wspolnoty, statusu duchownego oraz danych wynikajacych z rejestru sakramentéw
wskazuja, ze naruszone mogtly zosta¢ zar6wno dobra Kosciota Naturalnego jako wspdlnoty religijnej,
jak 1 prawa konkretnych ludzi nalezacych do tej wspdlnoty. Ochrona interesoéw finansowych Unii nie
moze by¢ realizowana w sposéb, ktory podwaza prawa podstawowe. Rozporzadzenie EPPO wymaga
poszanowania praw podstawowych i Karty Praw Podstawowych UE.

Kosciot Naturalny oraz cztonkowie wspolnoty utracili zaufanie do zdolnos$ci organow panstwa
polskiego do =zapewnienia w tej sprawie standardu pelnej rzetelnosci, proporcjonalnosci
1 poszanowania prawa. Utrata tego zaufania nie jest deklaracja retoryczna, lecz skutkiem konkretnych
dzialan: przejecia bardzo szerokiego zbioru dokumentacji wspdlnoty religijnej, wejscia w materiaty
ujawniajace wyznanie i zycie religijne ludzi oraz objecia czynnosciami Ko$ciota Naturalnego mimo
tego, ze z naszej perspektywy rzeczywiste zrodlo zainteresowania organow dotyczyto dziatan innych
os6b 1 innych struktur. Z tego powodu oczekujemy, aby kwestia wlasciwosci EPPO oraz
ewentualnego udzialu EPPO w tej sprawie zostala rzeczywiscie zweryfikowana w strukturze
Prokuratury Europejskiej, a nie pozostawiona wytacznie zwyktym mechanizmom krajowym.

W naszej ocenie sprawa moze dotyka¢ standardéw wynikajacych z:

art. 8,9, 131 14 EKPC oraz art. 1 Protokotu nr 1,

art. 1,7, 8,10, 17, 21, 41, 47 1 52 ust. 1 Karty Praw Podstawowych UE,

art. 2 ust. 3, 17, 18 i 26 Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.
Chodzi w szczegdlnosci o ochrong prywatnosci, wolnosci religii, danych osobowych, prawa
do skutecznego $rodka prawnego i zakazu dyskryminacji ze wzgledu na religie lub
przekonania. Oficjalne teksty EKPC, Karty i MPPOIiP potwierdzaja te gwarancje.

Whiosek ten nie zmierza do zastgpowania krajowych srodkoéw zaskarzenia. Zmierza do uruchomienia
kontroli wtasciwosci EPPO i do ustalenia, czy sprawa nie wymaga reakcji ze strony Prokuratury
Europejskiej.

Wiasnie dlatego wnosimy nie tylko o ochrong interesow finansowych Unii Europejskiej, ale takze
0 zapewnienie, aby organy prowadzace te spraw¢ dzialaly w granicach prawa, z poszanowaniem praw
podstawowych i z zachowaniem standardu rzetelnego postepowania. Sciganie naduzy¢ finansowych



nie moze usprawiedliwia¢ naruszen praw cztowieka ani bezprawnego wciggania niewinnej wspolnoty
religijnej w dzialania innych osob.

Wnosze zatem jak na wstepie.
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