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Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Centrala
WARSZAWA
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UL. SZAMOCKA 3,5

WNIOSEK
whniosek o dostep do informacji publicznej

Koscidt Naturalny Gdansk, 12.12.2025

ZAKEAD UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

Szanowni Panstwo,

W nawigzaniu do doniesien prasowych, dotyczacej szacowanej straty Funduszu Koscielnego w wysokosci ok. 6 min zt, wskazywanej jako
wynik rejestracji misjonarzy przez Gmine Wyznaniowa Szczecin — jednostke organizacyjng Kosciota Naturalnego, zwracamy sie z wnioskiem
na podstawie ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej o:

1. O jaka kwote wystapit ZUS ze srodkdw Funduszu Koscielnego przeznaczonag na ubezpieczenia misjonarzy/duchownych zgtoszonych
przez jednostki Kosciota Naturalnego.

Prosze o informacje z podziatem na:

a) poszczegolne lata

b) na poszczegdlne Gminy Wyznaniowe Kosciota Naturalnego
c) bezposrednio Kosciota Naturalnego

d) indywidualnie zgtoszenia.

W ramach dziatan likwidacyjnych jednostki organizacyjnej, Likwidator dokonat wyrejestrowania wszystkich misjonarzy od dnia rejestracji - z
Gminy Wyznaniowej Szczecin. Dodatkowo byly ztozone korekty ZUS DRA za kazdy miesigc rejestracji kazdego misjonarza.

Wobec czego prosze o przekazanie informacji czy:

a) czy ZUS poinformowat Fundusz Koscielny o wyrejestrowaniu i korektach, ztozonych przez Likwidatora?

b) czy srodki wyptacone wczesniej z Funduszu Koscielnego do ZUS zostaty zwrdcone do Funduszu Koscielnego?
c) w jakiej kwocie i w jakim terminie?

2. Jezeli $rodki nie zostaty zwrocone - prosimy o wskazanie, czy toczy sie procedura zwrotu lub zabezpieczenia finanséw oraz jaki jest jej
aktualny stan.

Celem zapytania jest uzyskanie jasnej informacji dotyczacej rzeczywistego przeptywu s$rodkéw oraz ich ewentualnego zwrotu, co ma
znaczenie dla transparentnosci i rzetelnej komunikacji z wiernymi.

Prosimy o odpowiedz za posrednictwem ePUAP.

Z wyrazami szacunku
CZLONEK RADY KOSCIOEA NATURALNEGO
MAGDALENA HANNA CZUBEK

Dokument zostat podpisany, aby go zweryfikowac nalezy uzyc¢
oprogramowania do weryfikacji podpisu
Data ztozenia podpisu: 2025-12-11T11:43:00.172+4+01:00
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ZAKEAD )
UBEZPIECZEN
SPOLECZNYCH

Warszawa, 17 grudnia 2025 r.
Departament Legislacyjno-Prawny

991100.0136.1240.2025

Magdalena Hanna Czubek
e-PUAP
/kosciol-naturalny/domyslna

Szanowna Pani,

w odpowiedzi na wniosek z 11 grudnia 2025 r., o udostepnienie informacji na podstawie przepiséw

ustawy z 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, przestanego za posrednictwem
platformy e-PUAP w przedmiocie udostepnienia ponizszych danych:

»1. O jaka kwote wystapit ZUS ze srodkdéw Funduszu Koscielnego przeznaczong na ubezpieczenia
misjonarzy/duchownych zgtoszonych przez jednostki Kosciota Naturalnego z podziatem na:

a. Poszczegolne lata,
b. Poszczegdlne Gminy Wyznaniowe Kociota Naturalnego,

C. Bezposrednio Kosciota Naturalnego,
d. Indywidualne zgtoszenia.

2. W ramach dziatan likwidacyjnych jednostki organizacyjnej, Likwidator dokonat wyrejestrowania

wszystkich misjonarzy od dnia rejestracji — z Gminy Wyznaniowej Szczecin. Dodatkowo byty ztozone
korekty ZUS DRA za kazdy miesiac rejestracji kazdego misjonarza.

Wobec czego prosze o przekazanie informacji czy:

a. Czy ZUS poinformowat Fundusz Koscielny o wyrejestrowaniu i korektach, ztozonych przez

Likwidatora,
b. Czy $rodki wyptacone wczesniej z Funduszu Koscielnego do ZUS zostaty zwrdcone do

Funduszu Koscielnego?,
c. W jakiej kwocie i w jakim terminie?

3. Jesli srodki nie zostaty zwrdcone — prosimy o wskazanie, czy toczy sie procedura zwrotu lub
zabezpieczenia finansdw oraz jaki jest jej aktualny stan.”

ul. Szamocka 3, 5 www.zus.pl tel. 22 667-13-74
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informuje i wyjasniam, ze zadane informacje nie dotycza informacji publicznej i nie podlegaja
udostepnieniu w trybie i na zasadach ustawy z 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej
(Dz.U.z2022r. poz. 902), zwanej dalej ,,u.d.i.p”.

Zgodnie z wynikajaca z art. 1 ust. 1 u.d.i.p. definicjg informacji publicznej, jest nig kazda informacja
o sprawach publicznych, w szczegdlnosci, zgodnie z doktryna prawnicza oraz pogladami
prezentowanymi w orzecznictwie sagdéw administracyjnych, jest nig kazda wiadomos$¢ wytworzona
lub odnoszona do wtadz publicznych, a takze wytworzona lub odnoszona do innych podmiotow
wykonujacych funkcje publiczne w zakresie wykonywania przez nie zadan wtadzy publicznej. Musi
ona przy tym dotyczyc¢ sfery istniejacych juz danych i faktéw publicznych (wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 28 wrzesnia 2022 r., sygn. akt III OSK 2807/21). W szczegblnosci s to sprawy
wymienione w art. 6 ust. 1 u.d.i.p. Okreslajac pojecie "informacji publicznej" ustawodawca odwotat
sie do kategorii "sprawy publicznej", przy czym w przepisach u.d.i.p. nie zdefiniowano pojecia "sprawy
publicznej". Niewatpliwie sprawy publiczne sa to sprawy zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem
okreslonej wspdlnoty publicznoprawnej. Przyja¢ nalezy, ze pojecie "sprawa publiczna" oznacza
przejaw dziatalnosci podmiotéw wskazanych w Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78,
poz. 483 ze zm.) w jej rozumieniu wynikajacym z unormowan Konstytucji RP, tj. takiej aktywnosci tych
podmiotdw, ktdra jest ukierunkowana na wypetnianie okreslonych zadan publicznych i realizowanie
okreslonych interesow i celow publicznych, co nie jest tozsame z kazdym przejawem aktywnosci tych
podmiotdéw. Powyzsze rozumienie istoty sprawy publicznej, a w konsekwenc;ji i informacji publicznej
- odkodowywane z tresci art. 61 Konstytucji RP i unormowan u.d.i.p. — jest przyjmowane w
orzecznictwie saddw administracyjnych. Zgodnie z ugruntowanymi juz pogladami orzecznictwa,
wypracowanymi na tle analizy art. 1 ust. 1, jak i precyzujacego go art. 6 ust. 112 w zwigzku z art. 4
u.d.i.p., informacja taka jest kazda informacja wytworzona lub odnoszona do wtadz publicznych, a
takze wytworzona lub odnoszona do innych podmiotéw wykonujacych funkcje publiczne w zakresie
wykonywania przez nie zadan wtadzy publicznej i gospodarowania mieniem komunalnym lub
mieniem Skarbu Panstwa. Status informacji publicznej uzyskuje przy tym taka informacja, ktdra jest
zwiazana z funkcjonowaniem wspolnoty publicznoprawnej — Pafistwa (zob. w tej materii wyroki
Naczelnego Sadu Administracyjnego: z 7 pazdziernika 2021 r. sygn. akt III OSK 3461/21, z 7 lipca
2021 r. sygn. akt ITI OSK 3195/21).

Nie budzi tez watpliwosci w doktrynie i judykaturze, ze pojecie informacji publicznej nalezy odnosi¢
do sfery faktow. Jest nig tres¢ dokumentow wytworzonych przez organy wtadzy publicznej i podmioty
niebedace organami administracji publicznej, tres¢ wystapien, opinii i ocen przez nie dokonywanych,
niezaleznie do jakiego podmiotu sg one kierowane i jakiej sprawy dotycza. Informacje publiczna
stanowi wiec tres¢ wszelkiego rodzaju dokumentéw odnoszacych sie do organu wtadzy publiczne;j,
zwigzanych z nim badz w jakikolwiek sposob dotyczacych go. Sa nig zarowno tresci dokumentow
bezposrednio przez organ wytworzonych, jak i te, ktérych uzywa sie przy realizacji przewidzianych
prawem zadan (takze te, ktore tylko w czesci go dotycza), nawet gdy nie pochodza wprost od niego.
Podstawowe bowiem znaczenie ma fakt, ze dokumenty te stuzg realizacji zadan publicznych przez
okreslone organy i dotycza go bezposrednio (m.in. wyroki NSA z: 9 lutego 2007 r. sygn. akt I OSK
517/06; 7 grudnia 2010 r. sygn. akt I OSK 1774/10; 18 wrzes$nia 2008 r. sygn. akt I OSK 315/08).

Ponadto Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 13 listopada 2013 r. (sygn. akt P 25/12; publ. OTK- A
2013/8/122) stwierdzit, ze w doktrynie prawnej i orzecznictwie pojecie informacji publicznej i sprawy
publicznej jest rozumiane szeroko. Podlega ono ustaleniu nie tylko na podstawie art. 1 ust.
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1 u.d.i.p., lecz takze, a nawet przede wszystkim, na podstawie art. 61 Konstytucji. Skoro prawo do
informacji publicznej ma charakter konstytucyjny, to ustawy je dookreslajagce powinny byc
interpretowane w taki sposdb, aby gwarantowaé¢ obywatelom i innym jednostkom szerokie
uprawnienia w tym zakresie, a wszelkie wyjatki powinny by¢ rozumiane wasko. Wymienione
przepisy sa podstawa przyjecia, ze informacje publiczng stanowi kazda wiadomos$¢ wytworzona
przez szeroko rozumiane wtadze publiczne i osoby petnigce funkcje publiczne lub odnoszaca sie do
wtadz publicznych, a takze wytworzona lub odnoszaca sie do innych podmiotéw wykonujacych
funkcje publiczne w zakresie wykonywania przez nie zadan wtadzy publicznej i gospodarowania
mieniem komunalnym lub majatkiem Skarbu Panstwa. Informacja publiczng jest zatem tresc
dokumentow odnoszacych sie do organu wtadzy publicznej, zwigzanych z nim badz go dotyczacych
(patrz wyrok NSA z dnia 23 lipca 2025 r. sygn. akt III OSK 153/25).

Biorac pod uwage powyzsza definicje informacji publicznej, informuje i wyjasniam, co nastepuije.

Stosownie do art. 1 ust. 1 u.d.i.p., jedynie informacja o sprawach publicznych stanowi informacje
publiczng. Okreslenia istoty pojecia "sprawa publiczna" powinno sie dokonywac¢ na podstawie
kryterium interesu ogolnego a nie jednostkowego (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 27
maja 2020 r., sygn. akt I OSK 1601/19).

Okreslenie sprawy jako "publicznej" wskazuje, ze jest to sprawa ogotu i koresponduje w znacznym
stopniu z pojeciem dobra wspolnego (dobra ogdtu). Takie rozumienie pojecia "sprawa publiczna"
zwigzane wtasnie z wtadza publiczng i wspdlnotg publicznoprawng oraz jej funkcjonowaniem trafnie
akcentuje sie w doktrynie i orzecznictwie (zob.: H. Izdebski: Samorzad terytorialny. Podstawy ustroju
i dziatalnosci, Warszawa 2004, s. 209; wyrok NSA z 30 wrze$nia 2009 r., I OSK 2093/14). Sprawy
niezwigzane ze wspoélnota publiczng - okreslane czasami w piSmiennictwie jako sprawy "sfery
prywatnej" (zob. I. Kaminska, M. Rozhicka-Ostrowska: Ustawa o dostepie do informacji publicznej,
Warszawa 2016, Lex 2016, t. 4; por. wyrok NSA z dnia 14 wrzesnia 2010 r., I OSK 1035/10), tj.
dotyczace kwestii wtasnie prywatnych, osobistych, intymnych (dane osobowe, zycie prywatne,
rodzinne), zwigzanych z dobrami osobistymi (M. Jabtonski, Udostepnianie informacji publicznej w
trybie wnioskowym, Wroctaw 2009, s. 151), nie sa sprawami publicznymi. Z kolei sprawy wspdlnoty
publicznej zawsze sg sprawami publicznymi (patrz tez wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z
dnia 15 maja 2025 r. sygn. akt III OSK 1106/24). Aby zatem zadana informacja zyskata walor
informacji publicznej, musi dotyczy¢ ,sprawy publicznej”. Przedmiotem takiej informacji jest
problem lub kwestie, ktére majg znaczenie dla wiekszej ilosci osdéb, czy grup obywateli lub tez sa
wazne z punktu widzenia poprawnosci funkcjonowania organdéw Panstwa — jednakze przedmiot
wniosku do spraw takich sie nie odnosi.

Zgodnie z aktualnym orzecznictwem sadow administracyjnych, wnioski sktadane w sprawie
indywidualnej nie majg charakteru informacji publicznej. Zgodnie z wyrokiem NSA z 14 lipca 2020 r.
sygn. akt I OSK 2817/19 ,,sprawami publicznymi nie beda zatem konkretne i indywidualne sprawy
okreslonej osoby lub podmiotu. Pisma sktadane w indywidualnych sprawach, przez podmioty, ktorych
interesow sprawy te dotycza, nie maja waloru informacji publicznej. Ich przedmiotem nie jest problem
czy kwestia, ktéra ma znaczenie dla wiekszej ilosci oséb, czy grup obywateli, lub jest wazna dla
funkcjonowania organow panstwa. Ustawa o dostepie do informacji publicznej nie moze byc
naduzywana i wykorzystywana w czysto prywatnych sprawach. Z zadania udostepnienia informaciji
publicznej musi wynikac interes obiektywny a nie subiektywny” (patrz tez wyroki WSA w Warszawie
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zdnia 8 stycznia 2025 r. sygn. akt II SAB/Wa 366/25, WSA w Krakowie z dnia 16 maja 2025 r. sygn. akt
IISAB/Kr 41/25, WSA w Kielcach z dnia 30 maja 2023 r. IT SAB/Ke 40/23).

Przedmiotem takiego pisma jest realizacja lub ochrona indywidualnych interesow podmiotu, ktory
pismo to sktada. Wobec tego pismo takie nie dotyczy sprawy publicznej i nie powinno by¢
traktowane jako wniosek w trybie ustawy o dostepie do informacji publicznej. Podobnie nie mozna
przy pomocy ustawy o dostepie do informacji publicznej stara¢ sie o uzyskanie informacji w swojej
wtasnej sprawie. Celem ustawy nie jest zaspokajanie indywidualnych (prywatnych) potrzeb, w
postaci uzyskiwania informacji dotyczacych wprawdzie kwestii publicznych lecz przeznaczonych dla
jego indywidualnych potrzeb. Ustawa o dostepie do informacji publicznej ma stuzy¢ uniwersalnemu
dobru powszechnemu zwigzanemu z funkcjonowaniem publicznych instytucji. Wobec tego wnioski o
udostepnienie informacji publicznej sktadane przez podmioty, ktérych intereséw dotycza nie sa
wnioskami o udzielenie informacji publicznej, bowiem nie odnosza sie do "sprawy publicznej". (patrz
wyroki Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2023 r. sygn. akt II
SAB/Wa 86/23 oraz Naczelnego Sadu Administracyjnego z 5 lipca 2024 r. sygn. akt III OSK
2258/23).

Dodatkowo, jak stusznie zauwazyt WSA w Warszawie w wyroku z 27 pazdziernika 2017 r. (sygn. akt Il
SAB/Wa 248/17) prawo dostepu do informacji publicznej nie moze stanowi¢ instrumentu do
poszukiwania dowoddéw w sprawie indywidualnej. Ustawa o dostepie do informacji publicznej nie moze
by¢ naduzywana i wykorzystywana w czysto prywatnych sprawach. U.d.i.p. ma stuzy¢ uniwersalnemu
dobru powszechnemu zwigzanemu z funkcjonowaniem publicznych instytucji”. Powyzsze stanowisko
koresponduje réwniez ze stanowiskiem zaprezentowanym w wyroku WSA w Warszawie z dnia 9 lutego
2021 r. (sygn. akt Il SAB 524/20). zgodnie z ktérym — ,,u.d.i.p. nie moze byc i nie jest srodkiem do
wykorzystywania jej w celu wystepowania z wnioskiem o udzielenie kazdej informacji. Zakres
przedmiotowy u.d.i.p. wytycza i obejmuje dostep tylko do informacji publicznej, a nie publiczny dostep
do wszystkich informacji (por. wyrok WSA w Poznaniu z 12 stycznia 2017 r., sygn. akt IV SAB/Po
122/16).

Odnoszac sie do przedmiotowego wniosku, nalezy stwierdzi¢, ze jego przedmiotem nie jest kwestia
stuzaca jakiemukolwiek interesowi spotecznemu, dotycza one jedynie realizacji indywidualnych
interesow Wnioskodawcy. Skoro zatem przedmiotem wniosku jest realizacja indywidualnego interesu
konkretnej osoby badz instytucji, to nie dotyczy on sprawy publicznej i zadane informacje nie moga
zostac¢ udostepnione w trybie ustawy o dostepie do informacji publiczne;.

Skoro Zzadanie dotyczy udostepnienia informacji dotyczacych bezposrednio podmiotu, w imieniu
ktérego wystepuje Wnioskodawca, zatem wystepuje Pani z powyzszym wnioskiem w celu scisle
prywatnym, zwigzanym z interesem jedynie konkretnej osoby fizycznej, nie zwigzanym natomiast z
zadna, najszerzej nawet pojeta ,sprawa publiczng”. Tym samym ww. zadanie dotyczy wytacznie
prywatnego interesu Wnioskodawcy, dlatego tez nie stanowi informacji publicznej, a zadane
informacje nie moga zosta¢ udostepnione w trybie dostepu do informacji publicznej. Jak bowiem
wynika z okolicznosci analizowanej sprawy, ztozony przez Panig wniosek charakteryzuje istnienie
wytacznie subiektywnego interesu prywatnego, a nie obiektywnie publiczny charakter. Poza
wskazaniem, ze zada Pani udostepnienia wskazanych we wniosku informacji w trybie dostepu do
informacji publicznej, pozostate okolicznosci zwigzane ze sprawg i Panig jako wnioskujaca wskazuja,
ze pozyskane dane nie postuza dobru publicznemu, spoteczenstwo nigdy nie pozna udostepnionych
danych, a wiec obiektywnie pozna je tylko Wnioskodawca, a takie dziatanie nie moze
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by¢ postrzegane jako dziatanie w interesie publicznym i spotecznym, a zatem powinno byc¢ oceniane
jako naduzycie prawa podmiotowego do informacji publicznej.

Skoro w rzeczywistosci przedmiotem wniosku jest realizacja lub/i ochrona indywidualnych interesow
wnioskodawczyni, pismo takie nie dotyczy sprawy publicznej, a co za tym idzie zagdane informacje nie
powinny by¢ udostepnione w trybie informacji publicznej. W orzecznictwie wojewodzkich sadow
administracyjnych, a takze NSA (I OSK 796/12, I OSK 846/12 oraz III OSK 2258/23) wypracowany
zostat poglad, zgodnie z ktdrym strony tych "wtasnych spraw" maja dostep do wszelkich informacji
prawnie dostepnych, w tym rdéwniez do informacji publicznych, w oparciu o unormowania
poszczegolnych procedur. Inne osoby, niz uczestnicy "spraw wtasnych" majg dostep do informaciji
publicznych w "sprawach wtasnych" innych osob na podstawie ustawy o dostepie do informacii
publicznej. Poglady te dodatkowo ugruntowujg przekonanie, ze kategoria “sprawy wtasnej"
uniemozliwia zakwalifikowanie okreslonych informacji jako informacji publicznych. Skoro wniosek
ztozony zostat we wtasnej sprawie wnioskodawcy, to powyzsze determinuje po stronie organu
obowiagzek jego zatatwienia poprzez jej pisemne poinformowanie, ze wniosek nie stanowi informacji
publicznej i jako taki nie moze zostac rozpoznany zgodnie z przepisami ustawy o dostepie do informaciji
publicznej (za wyrokiem NSA z dnia 5 lipca 2024 r., sygn. akt III OSK 2258/23).

Jednoczesnie informuje, ze Wnioskodawcy stuzy prawo do uzyskania informacji na temat jego wtasne;

sprawy oraz wgladu do akt administracyjnych na podstawie wtasciwych przepiséw ustawy z 14
czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572).

Niezaleznie od powyzszego informuje, ze informacje w zakresie zadanym w ww. wniosku nie stanowig

informacji publicznej w mysl przepisow u.d.i.p., dotycza bowiem spraw konkretnego ptatnika sktadek
i danych zawartych naich kontach.

Wyjasniam, ze dane zawarte na indywidualnych kontach ptatnikow sktadek i ubezpieczonych, a takze
w rejestrach prowadzonych przez Zaktad oraz dane zrodtowe bedace podstawa zapiséw na tych
kontach i w rejestrach stanowig tajemnice prawnie chroniong Zaktadu. Zasady i tryb udostepniania
danych z kont oraz katalog podmiotéw uprawnionych do uzyskania tych danych z Zaktadu Scisle
okresla art. 50 ust. 3 i nastepne ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz.U. z 2025 r. poz. 350), zwanej dalej ,,ustawg o sus”.

Poniewaz Pani nie zalicza sie do grupy podmiotéw wymienionych w ww. przepisie, w zwigzku z

powyzszym nie jest Pani uprawniona do uzyskania informacji i danych zapisywanych na
prowadzonych przez Zaktad ww. kontach.

Zgodnie z wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Biatymstoku z dnia 23 lutego 2017 r.,
sygn. akt IT SAB/Bk 1/17 (LEX nr 2241778): "jesli zazadana od ZUS informacja dotyczy konta
ubezpieczeniowego indywidualnego podmiotu (ubezpieczonego, ptatnika sktadek), to jest informacja
dotyczaca jego sfery prywatnej a nie informacja dotyczaca sfery publicznej zwiazanej z dziatalnoscia
wtadz publicznych i innych podmiotow wykonujacych zadania publiczne, a tym samym nie podlega
udostepnieniu w trybie ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U.
z2016r., poz. 1764 ze zm.)". Powyzsze stanowisko potwierdza takze - wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 7 pazdziernika 2022 r., sygn. akt II SAB/Wa 834/21, jak rowniez
wyrok NSA z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I OSK 105/17, ktory stwierdzit: ,,przepisy te
w sposoéb wyczerpujacy okreslaja katalog podmiotow, ktérym moga by¢ udostepniane dane
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zgromadzone na koncie ubezpieczonego, o ktérych mowa w art. 40, i na koncie ptatnika sktadek, o
ktorych mowa w art. 45 cyt. ustawy. A contrario, w braku przepiséw szczegélnych, inne podmioty
nie moga uzyskac rzeczonych danych. Ma to istotne znaczenie z perspektywy ochrony prywatnosci
oraz danych osobowych, gwarantowanej konstytucyjnie (zob. art. 47 oraz art. art. 51 ust. 1, 3i 5
Konstytucji RP). Lektura przywotanych przepiséw dobitnie $wiadczy, ze do kregu podmiotow
uprawnionych do uzyskania danych zgromadzonych na koncie ubezpieczonego czy ptatnika
sktadek nie wtaczono oséb postronnych czy podmiotow realizujgcych uprawnienia na gruncie
ustawy o dostepie do informacji publicznej. Oznacza to, ze podmioty te nie sg upowaznione do
uzyskania danych wynikajacych z tych kont, za$ kompetencji do zapoznania sie z takimi danymi z
uwagi na wskazane wartosci konstytucyjne nie wolno domniemac.”

Nalezy réwniez dodatkowo podkresli¢, ze ani ZUS, ani Prezes ZUS (jako organ wtasciwy do zatatwiania

wnioskow o udostepnianie informacji publicznej), poza przypadkami wyraznie wskazanymi

w obowigzujacych przepisach prawa, nie moga udostepnia¢ danych wymienionych w Pana wniosku,
gdyz na podstawie art. 79 ust. 1 ustawy o sus, stanowig one tajemnice prawnie chroniong Zaktadu,
do ktorej przestrzegania sa zobowigzani wszyscy pracownicy ZUS oraz cztonkowie Rady Nadzorczej
Zaktadu.

Dlatego, majac na uwadze powyzsze wyjasnienia, nalezy stwierdzi¢, ze istnienie odmiennych od

przepisow u.d.i.p., zasad i trybu dostepu do informacji, ktdra jest zwigzana z zagdaniem danego
whniosku, w zakresie, w jakim moze dotyczy¢ (nawet posrednio) informacji zgromadzonych na
kontach ubezpieczonych i kontach ptatnika sktadek, musi zosta¢ uwzglednione przy zatatwianiu
takiego wniosku.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia, wnioskowane przez Panig informacje nie maja charakteru
informacji publicznej i nie moga zostac¢ udostepnione na zasadach i w trybie przepisow u.d.i.p.

Z wyrazami szacunku,

z upowaznienia Prezesa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

Elektronicznie podpisany przez
I
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